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Die Kammer zieht in Erwagung:

1. Mit Eingabe vom 11. Februar 2016 erklarte der Rekurrent per sofort den Austritt aus der
romisch-katholischen Kirche. Die Kirchenpflege X. hielt gemass dem Protokollauszug der
Sitzung vom 16. Februar 2016 den Kirchenaustritt fest, nahm mit Verfligung vom selben Tag
von der Austrittserklarung Kenntnis und teilte dies dem Rekurrenten, dem Synodalrat der
Rémisch-katholischen Kérperschaft des Kantons Zirich, dem Pfarramt der Wohngemeinde und
der Einwohnerkontrolle Z. mit (act. 10/1-2 und 12).

Mit Schreiben vom 24. Februar 2016 erhebt der Rekurrent rechtzeitig Rekurs gegen diese
Verfigung mit der Begriindung, er misse gemass Art. 15 Abs. 4 der Bundesverfassung keine
Grinde nennen, weshalb er aus der Kirche austreten mochte. Weiter ersucht er die
Rekurskommission um Bestatigung der Kenntnisnahme des Kirchenaustritts sowie um die

Ldschung seiner samtlichen persénlichen Daten und Dokumente.

Nach Einreichung der nachtraglich von der Kirchenpflege eingeforderten Unterlagen betreffend
den Kirchenaustritt wurden diese dem Rekurrenten zur Wahrung des rechtlichen Gehors noch
zugestellt und ihm gleichzeitig Frist angesetzt, um sich ergénzend zu aussern. Von Seiten des

Rekurrenten ging innert Frist keine Stellungnahme ein.

2. Nach § 3 Abs. 2 des Kirchengesetzes vom 9. Juli 2007 und dem gleichlautenden Art. 2
Abs. 2 der Kirchenordnung der R&misch-katholischen Kdrperschaft des Kantons Zirich vom
29. Januar 2009 (KO) sind Erklarungen Uber Austritt oder Nichtzugehdrigkeit zur Kirche der
Kirchenpflege am Wohnsitz der betreffenden Person schriftlich einzureichen. Anordnungen der
Kirchgemeinden sowie ihrer Organe kdnnen laut Art. 47 lit. e KO mit Rekurs bei der Rekurs-
kommission angefochten werden. Gemass Art. 48 (KO) finden fur das Rekursverfahren die fur
das Verwaltungsgericht geltenden Bestimmungen des kantonalen Verwaltungsrechtspflegege-

setzes (VRG) als subsidiares Recht gemaéass Art. 6 KO Anwendung.

3. Gemaéss 8 21 Abs. 1 VRG ist zum Rekurs berechtigt, wer durch die Anordnung berthrt ist
und ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung oder Anderung hat. Ein schutzwiirdiges
Interesse liegt vor, wenn das erfolgreiche Rechtsmittel dem Rekurrenten einen praktischen

Nutzen bringen kann (vgl. dazu Martin Bertschi: in Kommentar VRG, 3. Aufl., 8 21 N. 4).

Die Ruge des Rekurrenten, dass er keine Griunde fur den Austritt nennen musse, geht zum
vornherein ins Leere, da in der Verfugung der Kirchenpflege bezlglich der Austrittsgrinde

keinerlei Hinweise enthalten sind.

Mit dem vorliegenden Verfahren nimmt die Rekurskommission Kenntnis vom Kirchenaustritt.

Dazu erubrigen sich weitere Ausfuhrungen.

Fur den weiteren Rekursgrund, dass samtliche Daten und Dokumente, die sich auf den Rekur-

renten beziehen, zu I6schen seien, ist ein praktischer Nutzen fur den Rekurrenten nicht zu
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erblicken, da die Austrittsverfigung samtlichen in Frage kommenden Behtérden mitgeteilt
wurde und davon auszugehen ist , dass der Austritt des Rekurrenten aus der rémisch-katholi-
schen Kirche von diesen Behérden zur Kenntnis genommen und die entsprechenden Daten des
Rekurrenten geldscht worden sind. Ein schutzwiirdiges Interesse an der Aufhebung oder An-
derung der Kirchenaustrittsverfiigung ist daher zu verneinen. Das fuhrt zur Abweisung des

Rekurses.

Demnach erkennt die Kammer:

1. Der Rekurs wird abgewiesen.
2. Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

3. Es wird keine Parteientschadigung zugesprochen.
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